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REPUBLIKA HRVATSKA
UPRAVNI SUD U SPLITU
Put Supavia 1

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Upravni sud u Splitu, po sucu Milanu Franiéu, te Milki Skaro Grozdanig,
zapisni€arki, u upravnom sporu tuzitelja

kojeg zastupa opunomodéenik odvjetnik protiv
tuzenika Hrvatske regulatorne agencije za mrezne djelatnosti, Zagreb, Ulica Roberta
FrangeSa Mihanovi€a 9, kojega zastupa sluZbena osoba uz
sudjelovanje zainteresirane osobe . koiu

zastupa opunomocenica odvjetnica
radi rjeSavanja spora izmedu korisnika i operatora, 25. studenoga
2021.

presudio je

I Odbija se kao neosnovan tuzbeni zahtjev za ponistenje odluke tuzenika
KLASA: UP/I-344-08/21-01/535, URBROJ: 376-05-2-21-4 od 20. srpnja
2021.

I. NalaZe se tuZitelju da, u roku od 15 dana od dana dostave pravomoéne
odluke o naknadi troSka ovoga spora, isplati zainteresiranoj osobi iznos
5.000,00 kn na ime naknade troSka ovoga spora; dok se zahtjev
tuzitelja za naknadu troska ovoga spora odbija kao neosnovan.

Obrazlozenje

Navedenom odlukom tuZenika (dalje: osporena odluka), odbijen je kao
neosnovan zahtjev tuzitelja, kao korisnika, radi rjieS§avanja spora sa zainteresiranom
osobom, kao operatorom javnih komunikacijskih usluga, vezano za prethodno
podneseni tuZiteljev prigovor zainteresiranoj osobi radi naplate tuZitelju naknade
zbog prijevremenog raskida ugovora i preostalih rata za uredaj na radunu za studeni
2020. za ,Homebox Duo*“ uslugu.

Tuzitelj, u pravodobnoj tuzbi, i u podnesku, u bitnome, navodi kako se izlaZe u
nastavku obrazloZenja ove presude, i istiCe zahtjeve navedene u izreci ove presude.

Tuzenik, u odgovoru na tuzbu, i na raspravi, u bitnome, tvrdi, u smislu, da su
svi navodi tuzitelja i tuzbeni zahtjev neosnovani u cijelosti, izlaZzuéi, u bitnome, kao u
obrazloZenju osporene odluke, i predlaZzuci odbijanje tuZbenog zahtjeva.

Zainteresirana osoba, suprotno tvrdnjama tuZitelja, ima pravni interes da, kao
takva, sudjeluje u ovome upravnom sporu, jer je ba§ s njom tuZitelj u sporu, radi
rjeSavanja kojega je donesena osporena odluka, ¢ija ocjena zakonitosti je predmet
ovoga upravnog spora. Zato je, na temelju ¢lanaka 19. i 32. Zakona o upravnim
sporovima (,Narodne novine broj 20/10, 143/12, 152/14, 94/16, 29/17 i 110/21;
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dalje: ZUS), ovaj sud, po sluzbenoj duznosti, pozvao zainteresiranu osobu da, kao
takva, sudjeluju u ovome upravnom sporu i odgovori na tuzbu.

Zainteresirana osoba, u odgovoru na tuzbu, i na raspravi, u bithome, izlaze i
predlaZe, u smislu, kao i tuZenik, te isti¢e zahtjev za naknadu troSka ovoga spora.

Dostavom svih prethodno navedenih podnesaka, i odrZavanjem javne
rasprave 17. studenoga 2021., strankama je omoguéeno izjaSnjavanje o zahtjevima i
navodima drugih stranaka te o svim ginjenicama i pravnim pitanjima koja su predmet
ovoga spora, shodno ¢lanku 6. ZUS-a.

Rasprava je odrzana bez prisutnosti uredno pozvanog tuZitelia; koji je
opravdao izostanak, ne predlaZzuéi odgodu.

U dokaznom postupku u ovome sporu, &itana je sva dokumentacija spisa
ovoga spora i spisa predmetnog upravnog postupka dostavljenog uz tuzenikov
odgovor na tuzbu.

Preostali, po tuZitelju predloZen, dokaze, za njegovim saslu$anjem; ovaj sud
nije izvodio jer je to bilo suviSno za presudenje u ovome sporu kod prethodno
navedenih dokaza koji su izvedeni.

TuZbeni zahtjev nije osnovan.

Tvrdnjama iznesenima u ovome sporu, tuZitelj je iznio ovaj pravni stav:
osporena odluka da nije zakonita, jer da je njome pogresno primijenjeno materijalno
pravo, time $to nisu primijenjene odredbe iz ¢lanka 49. stavaka 1. i 2. i &lanka 55.
stavka 1. sve Zakona o zastiti potroS§ada (,Narodne novine® broj 41/14, 110/15 i
14/19) u vezi Clanka 6. stavka 2. Zakona 0 elektronickim komunikacijama (,Narodne
novine“ broj 73/08, 90/11, 133/12, 80/13, 71/14 i 72/17; dalje: ZEK), primjenom kojih
odredaba da je trebalo utvrditi da su, zbog nepostenosti, niStetne ugovorne odredbe
osnhovom kojih je tuzitelju zainteresirana osoba naplatila ovdje predmetnu naknadu.

Tim i takvim tvrdnjama tuZitelj:

- ne osporava sve one &injenice koje su pravno odlu¢éne za rjeSavanje ove
upravne stvari (ne osporava da je napla¢ena mu ovdje predmetna naknada, u njenoj
osnovi i visini, sukladna odredbama pretpiatnic¢kog ugovora koji je tuzitelj sklopio sa
zainteresiranom osobom, odn. odredbama uvjeta zainteresirane osobe koje je tuzitelj
prilikom sklapanja toga ugovora prihvatio kao dio toga ugovora); i

- upire na zakonske odredbe glede kojih se pravna zastita ne pruza u
upravnom postupku i sporu u ovdje predmetnoj upravnoj stvari, nego u gradanskom
sudskom parniénom postupku (a $to se vidi i iz toga $to se tuZitelj u vezi tih tvrdniji
poziva na parnicnu presudu); pa te odredbe zato nisu materijalno pravo mjerodavno
za ovu upravnu stvar.

Stoga su navedene tuZiteljeve tvrdnje pravno nebitne za rjeSavanje ove
upravne stvari; dok je osporena odluka zakonita, jer je donesena u zakonito
provedenom postupku i pravilnom primjenom materijainog prava mjerodavnog za ovu
upravnu stvar (¢lanci 41. i 51. ZEK) na pravilno i potpuno utvrdeno ¢injeni¢no stanje;
a nije optereéena kojim od razloga niStavosti (iz ¢lanka 128. stavka 1. Zakona o
opéem upravnom postupku, ,Narodne novine* broj 47/09) na koje ovaj sud pazi po
sluzbenoj duznosti (prema &lanku 31. stavku 2. ZUS-a).

Zato je na temelju ¢lanka 57. stavka 1. ZUS-a presudeno kao pod tockom 1.
izreke.

Zbog uspjeha u ovome sporu, zainteresiranoj osobi je priznata zahtijevana
naknada troska sastavijanja odgovora na tuzbu i zastupanja na navedenome
raspravnom rocistu, sve po opunomocenici odvjetnici (2 radnje po 2.500,00 kn ftj.
5,000,00 kn), a sukladno Tbr. 23. to¢ke 1. i 2. i Tbr. 50. Tarife o nagradama i naknadi
troSkova za rad odvjetnika (,Narodne novine® broj 142/12, 103/14, 118/14 i 107/15);
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dok tuZitelju, zbog neuspjeha u ovome sporu, nije priznata zahtijevana naknada

troSka ovoga spora.
Stoga je na temelju ¢lanka 79. stavaka 1., 2., 4. i 6. ZUS-a odlu¢eno kao pod

tockom Il. izreke.
U Splitu 25. studenoga 2021.

SUDAC
Milan Franié, v. r.

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU: Protiv ove presude dopustena je Zalba, u roku od 15
dana od dana dostave, putem ovoga suda, u 4 primjerka, za Visoki upravni sud
Republike Hrvatske. Zalba odgada izvr§enje pobijane presude.

DNA:

- opun. tuzitelja, uz zapisnike o raspravi i objavi

tuzeniku, uz zapisnik o objavi

- opun. z. 0., uz zapisnik o objavi

Narodnim novinama d.d., radi objave, uz popratni dopis (€l. 14. st. 8. ZEK)
u spis

RJ:
I.  Naplatiti sudsku pristojbu — po pravomoénosti.
Il. Spis u kalendar 50 dana.

Za-tocnost.otpravka — ovlasteni sluzbenik
A%\ e o "M;ﬂka_ Skaro Grozdanié
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